Enrica Salvatori

TRA DOMINANTE, SIGNORI E COMUNITA:
GLI STATUTI LUNIGIANESI DEL BOUCICAUT

Il ricco complesso degli statuti lunigianesi, in gran parte ancora inedito!, contiene al suo
interno un piccolo corpus, compatto e a suo modo omogeneo, che & I’oggetto di questa breve
relazione: sette statuti, tutti ascrivibili ai primi anni del XV secolo e in particolare alla paren-
tesi che va dal 1406 al 1408. Si tratta di una manciata di anni particolarmente importanti per
questa microregione in quanto segnarono I’inizio del lungo e travagliato periodo che vide
Iantico comitatus lunensis oggetto di aspra contesa tra i colossi del tempo: il Ducato di
Milano e le Repubbliche di Genova e di Firenze.

Gli statuti che esamineremo sono quelli di Bolano, Castelnuovo Magra, Corvara, La
Spezia, Monterosso, Nicola e Sarzanello. Di questi, sei testimoniano il legame di altret-
tante comunita a Genova, nel periodo in cui la citta si trovava sotto il dominio del re di
Francia e in particolare del governatore Giovanni Lemaingre detto Boucicaut2; uno solo
invece, quello di Nicola, attesta la dipendenza del paese da Firenze3.

Le edizioni precedenti e la storiografia

L'esistenza di un certo numero di statuti lunigianesi riferibili a un ambito cronologico
molto ristretto era gia stata notata negli anni Sessanta da Mario Niccold Conti che ne pub-

I'I piu antichi statuti della Lunigiana sono stati pubblicati da Mario Niccold Coni (C orpus statutorum luni-
gianensium, 3 voll., I (1140-1308), I (Altri del sec. XIIl e 1316-1370), I (1372-1389), La Spezia — Villafranca 1979-
1988 (Studi e documenti di Lunigana, V, VII, VIII). Altri, di eta pid tarda, sono stati editi in maniera sporadica sulle
riviste storiche locali per i quali si veda la bibliografia messa a disposizione nel sito Centro Interdipartimentale di
Servizi Informatici dell’Universita di Pisa all’indirizzo <http://www.humnet.unipi.it>. Nel 1992 I’Accademia
Lunigianese di Scienze e Lettere ‘G. Cappellini’ mi ha dato incarico, insieme alle dottoresse Paola Viasco e Ilaria
Gasperi, di censire tutti gli statuti lunigianesi conservati negli archivi locali e in quelli di Stato di Firenze, La Spezia
e Genova. Il lavoro & stato concluso nel 1994 e presentato, con una relazione, al convegno Societa ed istituzioni luni-
gianesi negli statuti delle comunita, organizzato dalla medesima Accademia alla Spezia il 16-17 settembre 1994.
Purtroppo, nonostante il testo della relazione e I'intero repertorio degli statuti censiti fossero stati consegnati in occa-
sione del convegno, 1'Accademia, fino a oggi, non ha proceduto ad alcuna pubblicazione. In fase di correzione di
bozze devo aggiungere alla bibliografia essenziale di riferimento il prezioso volume Repertorio degli Statuti della
Liguria (XII-XVIII sec.), a cura di R. Savelli, Genova 2003 (Fonti per la storia della Liguria, XIX).

2 Giovanni Le Maingre, detto Boucicaut, fu governatore a Genova per il re di Francia Carlo VI dal 31
ottobre 1401 al 3 settembre 1409. Per la bibliografia che lo riguarda si veda oltre.

3 Nel 1409 il Boucicaut venne scacciato da Genova e scoppid la guerra tra il capoluogo ligure e Firenze:
in questa occasione diverse localita lunigianesi passarono sotto il dominio fiorentino. Delle terre del Golfo
solo La Spezia rimase fedele a Genova.
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blicd tuttavia solo quattro e che rimandd a un futuro mai realizzatosi lo studio comparato dei
testi¢. 11 Conti, inoltre, non conosceva l’esistenza dello statuto di Monterosso, che
all’ Archivio di Stato di Genova & datato e inventariato per errore sotto I’anno 15385.

Nelle sue pubblicazioni, limitate alla sola edizione dello statuto con una minima
introduzione storica, il Conti non pone molta attenzione alle motivazioni generali e ai
fattori storici che hanno prodotto tanti testi normativi in un tempo cosi breve ed evita per
lo pitt di approfondire i rapporti intercorsi tra le comunita lunigianesi e il Boucicaut.
L’intento che invece emerge dalle sue pagine & di altro genere: dimostrare, o corrobora-
re in qualche maniera, la tesi che non sia Genova, né tantomeno il famoso luogotenente
francese, il vero nume ispiratore di questi statuti; ma che in essi emerga sostanzialmen-
te una normativa antica, squisitamente locale, prodotto di quel variegato e confuso inte-
ragire di poteri che era la Lunigiana di XIII e XIV secolo. Si tratterrebbe quindi di una
legislazione pregressa, che il Boucicaut si sarebbe limitato a riprendere, apponendoci
sopra, solo formalmente, il suo marchio.

Se la storiografia erudita locale sapeva dell’esistenza di questi statuti, pur interpre-
tandoli come testé detto, gli studiosi italiani e stranieri che si sono occupati della figura
e dell’opera del Boucicaut li hanno invece completamente ignorati. L’interessante, sep-
pur limitata, bibliografia che lo riguarda non ne fa infatti menzione alcuna®. A mio

4 M. N. ConTl, Gli statuti quattrocenteschi di Bolano, «Memorie dell’ Accademia Lunigianense di
Scienze, Lettere ed Arti», XXXVII (1967), pp. 53-103 (per i quali cfr. anche N. GRECO, Storia di Bolano e
gli statuti volgari del secolo XV, Sarzana 1989); M. N. ConTi, Gli statuti quattrocenteschi di Castelnuovo
Lunense. in «Memorie dell’ Accademia Lunigianense di Scienze, Lettere ed Arti», XXXVIII (1968), pp. 17-
134: IpeM, Gli statuti quattrocenteschi di Nicola, ibidem, XXXI (1960), pp. 183-234; IpeMm, Gli statuti quat-
trocenteschi di Sarzanello, ibidem, XXXIV (1963), pp. 27-100. Per le altre localita: V. CiMA, La podesteria
della Corvara ed il suo statuto, La Spezia 1924; C. MAGN, Gli statuti di La Spezia, La Spezia 1925. Lo sta-
tuto di Monterosso ¢ inedito.

5 1 capitula et statuta di Monterosso sono contenuti in un manoscritto cartaceo dell’ Archivio di Stato di
Genova (= ASG) scritto da due mani diverse, probabilmente nella meta del secolo XVI (Archivio Segreto,
Confinium 32). La data della conferma definitiva & il 22 aprile 1538, ma lo statuto risale a tempi anteriori
come rivelano sia il proemio, sia il primo decreto di conferma, non datati. Entrambi menzionano infatti come
referente politico loannis Lemengre gubernator genuensis pro christianissimo et .d. domino nostro franco-
rum rege ad bonum et pacificum statum comunis lanuae. La conferma & databile tuttavia al marzo 1409 tra-
mite i nomi degli Anziani che vi sono elencati (ringrazio Rodolfo Savelli per I'informazione).

6 T. GODEFROY, Histoire de Jean de Boucicaulr, Parigi 1620; A. CERUTY, Lettere di Carlo VI re di Francia
e della Repubblica di genova relative al maresciallo Bucicaldo, in «Atti della Societa Ligure di Storia
Patria», XVII (1885), pp. 349-364; V. VITALE, Breviario della storia di Genova, 2 voll., Genova 1955, I pp.
149-153, 1 pp. 63-83; T. O. DE NEGRI, Storia di Genova, Milano 1968, pp. 504-535; E. JARRY, Les origines
de la domination frangaise a Génes (1396-1402), Parigi 1896; 1. MASETTI BENCINI, Nuovi doumenti sulla
guerra di Pisa e il Boucicaut, in «Archivio Storico Toscano», s. 5% XVIII (1896), pp. 228-239; R. PiaTTOLI,
La spedizione del maresciallo Boucicaut contro Cipro ed i suoi effetti, in «Giornale storico e letterario della
Liguria», V (1929), pp. 134-138; F. SURDICH, Genova e Venezia tra Tre e Quattrocento, in «Atti della Societa
Ligure di Storia Patria», n.s. VII (1967), pp. 205-327; D. PUNCUH, 1l governo francese del Boucicaut nella
lettera di Oileo de Marini a Carlo VI di Francia, in «Mélanges de I’Ecole Frangaise de Rome. Moyen Age-
Temps modernes», XC/2 (1978), pp. 657-687; D. LALANDE, Jean II le Meingre, dit Boucicaut (1366-1421):
etude d’ une biographie heroique, Ginevra 1988; J. HEERS, Boucicaut et la rébellion de Génes (1409-1410):
armée royale, armée princiére ou partisans?, in La storia dei Genovesi, Atti del Convegno di studi sui ceti
dirigenti nelle istituzioni della repubblica di Genova (Genova, 29-30 maggio 1990), Genova 1991, pp. 43-63;
E. BAsso. Antoniotto Adorno e la dominazione francese, in Storia illustrata di Genova, Milano 1993, pp.
288-303.
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modesto parere, invece, lo studio di queste fonti regala non pochi spunti di interesse,

primo fra tutti quello di gettare qualche luce sulla problematica e molto discussa politi-

ca genovese del governatore?. In seconda istanza essi offrono 1’occasione di evidenzia-

re I'uso cosciente dell’imposizione/acquisizione dello statuto come strumento di gover-
: no della dominante nei confronti delle comunita soggette e in qualche caso consentono,
; infine, di verificare quanto nel testo statutario rimanga di capitula precedenti, dove si
concentrino le innovazioni, se e in che modo venga recuperata la normativa signorile,
promulgata in precedenza dal vescovo o dai Malaspina. E muovendomi su queste dire-
zioni d’indagine che ho iniziato a condurre una lettura comparata degli statuti, cercando
identita e differenze soprattutto nel proemio, nell’indice delle rubriche e nella struttura
interna, nelle modalita e nei tempi di conferma, nella destinazione delle pene pecunia-
rie. Ovviamente ho confrontato anche la storia delle singole comunita locali in rapporto
con i poteri del territorio, guardando con particolare attenzione all’esistenza di statuti
precedenti. Si tratta di un lavoro che, in teoria, dovrebbe avere come naturale compi-
mento 1’edizione di tutti e sette gli statuti: per ora mi prefiggo soltanto di perfezionarne
la lettura comparata e di arrivare all’edizione dell’unico testo ancora inedito: quello di
Monterosso.

%\
i

La politica interna del governatore

Iniziamo dal primo tema d’indagine a cui gli statuti lunigianesi possono porta-
re un qualche contributo: la politica interna del Boucicaut, giudicata in maniera
assai contraddittoria dalla storiografia. Ne riassumo brevissimamente le linee essen-
ziali. Gli anni finali del Trecento sono stati segnati, a Genova, da convulse lotte civi-
li che portarono nel 1396 alla dedizione volontaria della citta al re di Francia.
L’instabilita interna tuttavia si placo solo dopo il 31 ottobre 1401, data d’arrivo nel
capoluogo ligure del governatore Boucicaut, condottiero, crociato, luogotenente di
Carlo VI. La sua entrata a Genova a capo di un migliaio di armati prefiguro gia, sim-
bolicamente, gli obiettivi che il luogotenente intendeva realizzare: ricondurre la
citta e il suo dominio all’ordine e all’obbedienza con la forza della violenza e della
legges. Le decisioni che prese nel primo anno di governo furono in questo senso
esemplificative:

— fece giustiziare rapidamente i presunti oppositori politici%;

7 Cosi Puncuh: «[Sulla figura del Boucicaut] non mancano zone d’ombra che meritano ancora qualche
indagine: tra queste sono certamente gli otto anni (1401-1409) del suo governo genovese» (cfr. D. PUNCUH,
1l governo francese..., cit., p. 657).
- 8 G. STELLAE, Annales Genuenses, in Rerum Italicarum Scriptores 2, vol. XVI1I/2, a cura di G. Petti
“Balbi, Bologna 1975, pp. 253-256. Cosi Giovanna Petti Balbi: «Con lui [Bucicaut] inizia un nuovo sistema
ulilmvemo per la citta di Genova: poiché ’anarchia sembrava irriducibile e poiché il popolo aveva spesso
: lato le prerogative del governatore, all’amministrazione civile si sostitui una vera e propria occupazione
are» (Ibidem, p. 253).
9 Battista Boccanegra e Battista de Franchi, colpevoli di aver governato la citta senza approvazione
ia, furono prima imprigionati e poi condannati a morte. Il secondo tuttavia riusci a fuggire e al suo posto
giustiziato il capitano francese che lo aveva in custodia (/bidem, pp. 253-54).
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— fece ampliare e fortificare il Castelletto, costruire due torri nuove e un muro in

prossimita della darsenal0;
— si preoccupd di occupare militarmente le fortificazioni genovesi e di recuperare

quelle perse per i passati trascorsill;

— insedio una commissione, infine, per il riordino complessivo della normativa sta-
tale; commissione che produsse nel 1404 la prima raccolta organica delle leggi genove-
sil2;

— a questi primi provvedimenti si deve poi aggiungere, per completare il quadro
delle misure interne prese dal Boucicaut, il consolidamento e la sistemazione del debito
pubblico con I'istituzione nel 1407 della Casa di S. Giorgio!3.

Sulle energie spese dal Boucicaut per perfezionare e ampliare le fortificazioni citta-
dine, come per occupare militarmente i baluardi del dominio, non si possono sollevare
dubbi di sorta. Anzi, la rapidita e I’efficacia dei provvedimenti presi dal governatore,
annotati da Giorgio Stella, sono ampiamente comprovate dalla documentazione super-
stite. In particolare, per quanto riguarda i luoghi fortificati della Lunigiana e della
Riviera di Levante, se alla fine del 1401 il castro Arcule era ancora occupato da Antonio
Malaspinal4, cosi non era gia piu nel febbraio dell’anno seguente, mentre gia il 6 dicem-
bre 1401 (ossia poco piu di un mese dopo 1’arrivo del governatore a Genova) le fortifi-
cazioni della Spezia, di Vezzano, di Ameglia e di Trebbiano avevano un castellano fran-

cesels.
Qualche dubbio invece ¢ stato sollevato sull’organicita, razionalita ed efficacia della
riorganizzazione normativa dello stato avviata dal luogotenente, cosi come sul merito

10 Ibidem, p. 256.

11 [bidem, p. 255: «Nunc Ianua in pacificam est redacta quietem, nunc malefici magna formidine pleni
sunt nec ullatenus in urbe et vallibus mali aliquid perpetrare sunt ausi. Hoc etiam anno [1401] post dicti
gubernatoris adventum omnia castra et loca usurpata reipublice Ianuensi tempore turbinum elapsorum eiu-
sdem gubernatoris redduntur potentie».

12 [bidem, p. 268: «Postquam autem premissus Francie marescallus et gubernator Ianuensis regiminis
sumpsit habenas, ad videndum et mutandum antiqua et moderna statuta reipublice cives quidam constituti
fuere: urbis igitur statutorum novos compilarunt libros». Nel 1399, tre anni dopo la sottomissione di Genova
alla Francia, fu istituita una prima commissione con il compito di «istituendi et firmandi cum dicto guberna-
tore [Colard de Caleville] quascumque regulas ordinaciones provisiones decreta et statuta sub quibus
lanuensis respublica salubriter gubernetur». Ma al momento gli esiti non furono quelli sperati. Bisogno infat-
ti attendere I'arrivo del Boucicaut perché la situazione mutasse drasticamente. Tra i primi impegni presi da
luogotenente vi fu appunto quello della revisione della legislazione: insediata una commissione nel marzo
1402 i lavori durarono fino alla fine del 1404 con ulteriori correzioni nel 1406. Cfr. R. SAVELLI, ‘Capitula,
regulae’ e pratiche del diritto a Genova tra XIV e XV secolo, in Statuti citta territori in Italia e in Germania
tra medioevo ed eta moderna, a cura di G. Chittolini e D. Willowait, Bologna 1991, pp. 447-505 (Annali
dell’Istituto Storico Italo-Germanico, Quaderno 30), in particolare pp. 474-479.

13 Del 1407. J. HEERS, Génes au XV siécle. Activité économique et problémes sociaux, Parigi 1961, pp.
97-190; IDEM, 11 debito pubblico, in Storia illustrata..., cit., fasc. 20.

14 G. STELLAE, Annales Genuenses..., cit., p. 255: Giorgio Stella, dopo aver notato come il governato-
re avesse in poco tempo pacificata la citta e riconsegnato al suo dominio diverse fortezze, ne eccettua alcu-
ne: «excepto castro Monaci occupato per Lodovicum de Grimaldis, castro et burgo Plebis de Valle Arocie
occupato per Georgium et fratres de Carreto et per Antonium de Carreto eorundem consanguineum, excepto
etiam castro Arcule per Antonium Malaspinam de Mulatio preoccupato, quae tamen omnia proponit arden-
ter lanuae gubernator habere».

15 F. PoGal, Lerici e il suo castello, La Spezia 1907, p. 156-158. Nel 1402 un responsabile francese &
attestato anche a Lerici.
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effettivo avuto dal Boucicaut nella realizzazione dell’altra grande riforma attuata duran-
te il suo governatorato: 'istituzione del Banco di San Giorgiol6. Sono a questo punto
costretta, per chiarire i termini della questione, ad aprire una breve parentesi proprio
sulle due posizioni storiografie dominanti e contrapposte che riguardano al figura del
governatore.

9 La prima & sostanzialmente positiva se non entusiastica, piti 0 meno influenzata dal
fascino del «fiero cavaliere» e del suo eroico «spirito crociato», come vengono tratteg-
: giati nella contemporanea, anonima ed elogiativa biografia: le Livre des faicts du bon
messire Jean Le Maingre, dit Boucicquault\7. Ne sono i principali esponenti — come
: spiega Dino Puncuh — Agostino Virgilio, Vito Vitale e Francesco Surdich.

A questa posizione si sono opposti in maniera diversa il Valeri, il Manfroni, il De
Boiiard, lo stesso Puncuh e soprattutto il De Negri, che ha dedicato al governatore pagi-
ne meditate e che ha svelato — cito il Puncuh — il «cattivo diplomatico e I'inesperto uomo
di stato» che si trovava nascosto sotto lo mito del cavaliere e del gentiluomo.

Al di 1a delle nutrite punte polemiche che abbondano su entrambi i fronti e che non
difettano allo stesso Puncuh!8, il nocciolo della questione & il seguente: capire quanto
delle riforme legislative, amministrative e finanziarie realizzatesi a Genova nel primo
decennio del Quattrocento sia veramente da ascrivere al governatore e all’influenza
francese, e non invece all’iniziativa dei ceti dirigenti locali, favoriti dal breve periodo di
pace interna!9.

Non intendo piti di tanto entrare nel merito di questa controversia storiografica, che
comporterebbe 1o studio delle cause profonde e non del tutto chiare dell’endemica insta-
bilita sociale e politica genovese tra Tre e Quattrocento20. Quello che interessa, in que-
sta sede, & capire l’effettiva portata delle riforme e dei provvedimenti attuati dal
Boucicaut in campo legislativo, a Genova e come nella periferia dello stato.

16 Su questo si legga T. O. DE NEGRI, Storia..., cit., pp. 531-535. Lo studioso riprende I'ipotesi gia for-
‘mulata da altri che Le Maingre non abbia tanto voluto I'istituzione del banco quanto I’abbia subita. Cfr. J.
HEERS, Génes au XV siécle..., cit. pp. 97-190; IDEM, 11 debito pubblico, in Storia illustrata..., cit., fasc. 20.
3 17 Le livre des faits de Jean le Meingre, dit Boucicaut, mareschal de France et gouverneur de Jennes,
- ed. critica di D. Lalande, Ginevra 1985.

I8 «F Surdich» nota ad esempio il Puncuh «trascura di ricordare il prezzo di vite umane sacrificate
: %’mdme e all’equilibrio. Si vedano le notizie sulle esecuzioni capitali in G. Stella [...] dalle quali si ricava
| ione che durante il governo del Boucicaut il boia non sia mai rimasto inoperoso», ¢fr. D. PUNCUH,
1l governo francese..., cit., p. 659.

19 Cosi il Puncuh: «Non & qui il caso di rimettere in discussione I'istituzione del Banco di San Giorgio
nuova legislazione, che non sono certo opera sua, ma che trovarono felice conclusione sotto un governo

e aveva i poteri per imporre decisioni di vasta portata», Ibidem, pp. 659-660.
20 V. PIERGIOVANNL, Lezioni di storia giuridica genovese. Il Medioevo, Genova 1983, pp. 127-131: «Il
to genovese & secolo di contrasti: gli Adorno contro i Fregoso, i nobili contro i popolari, i mer-
canti contro gli artefici, per finire agli storiografi del periodo che non riescono a trovare un accordo per spie-
¢ le cause di questi tumultuosi avvenimenti. Heers ritiene di identificare le cause dell’instabilita genove-
e nel contrasto tra le pretese espansionistiche della nobilta feudale e le resistenze di un ceto mercantile e
ano che persegue invece obiettivi di sviluppo commerciale e finanziario. Lopez mette in dubbio questa
ruzione: a lui il fenomeno del feudalesimo ligure non pare cosi determinante ed essenziale per spiega-
urbolenze del secolo. Non crede nell’esistenza di un dualismo tra costumi antichi e capitalismo moder-
.]. Un’altra suggestiva interpretazione del Quattrocento genovese si fonda sull’esistenza di un patrimo-
ulturale di tradizione medievale e comunale che cerca di sopravvivere, riproponendosi aggiornato, in una
ituazione che progressivamente emargina ed elimina le autonomie e i particolarismi politici».
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Il valore degli statuti genovesi

Da questo punto di vista le recenti ricerche condotte dagli storici del diritto hanno
finalmente evidenziato i termini e il valore della riorganizzazione dello stato genovese
tentata dal Boucicaut. Vito Piergiovanni, ad esempio, riscontra nell’ampia compilazione
prodotta dalla commissione da lui insediata — cito — un «disegno sistematico, molto
ampio e articolato»21, «notevoli differenze rispetto agli Statuti del 1375», lo «sforzo
comunque di integrare gli Statuti civili e criminali in un pil vasto e complessivo dise-
gno di organizzazione dello stato22». Se & vero che la commissione di giuristi era stata
istituita dal predecessore del luogotenente, & altrettanto indiscutibile che & solo dopo il
suo arrivo e per sua volonta che i lavori si misero effettivamente in moto e che anche
dopo I'approvazione ufficiale, tra 1404 e 1406, la compilazione delle leggi ebbe ulterio-
ri correzioni e aggiunte. Gli interventi furono tanti e tali che, sempre a giudizio del
Piergiovanni, la legislazione successiva del 1413-14 ebbe per obiettivo proprio la can-
cellazione del riordinamento straniero e la restaurazione di forme normative autarchiche.
Rodolfo Savelli, da parte sua, € riuscito a recuperare 1'indice del perduto esemplare uffi-
ciale degli statuti genovesi del Boucicaut, di cui I’autore apprezza la quantita e la quali-
ta del lavoro svolto, la rivisitazione e sistemazione «grandiosa» — I’aggettivo & suo — dei
capitula?3,

Se nell’ambito strettamente genovese questi studi hanno ormai ampiamente com-
provato il forte apporto ultramontano nella riorganizzazione legislativa dello stato,
vediamo ora se la medesima impronta, la stessa volonta politica sia riconoscibile negli
statuti lunigianesi del primo decennio del Quattrocento.

Gli statuti lunigianesi

In primo luogo, ritengo che non vi possano essere dubbi su fatto che dietro la
redazione di questi testi statutari vi sia stata una strategia politica precisa. Le stesse
date di stesura e approvazione dei capitula ne sono una prova. A parte i capitoli di
Monterosso, che sono stati approvati nel marzo del 140924, gli altri cinque statuti
approvati dal Boucicaut sono praticamente contemporanei: Corvara, 28 settembre
1407; La Spezia, 26 ottobre 1407; Castelnuovo, 1407-1408; Sarzanello, 1408:
Bolano, 2 marzo 1408. Qual’era la situazione in Lunigiana in questi anni? La signo-
ria del vescovo era, di fatto, tramontata ormai da un secolo, e quella malaspiniana
era debole e frammentata in tanti piccoli domini quanti erano i rami in cui si divi-
deva la stirpe. Nel complesso la presenza signorile nel territorio era assolutamente

21 Ibidem, pp. 141-151: «Lascia inalterate le strutture pubbliche genovesi, sancite nelle leggi del 1363,
riconosciute nei patti di dedizione al alla Francia, egli fa riordinare le altre norme regolatrici delle magistra-
ture minori che sopraintendono alla varie branche della vita genovese».

22 Ibidem, pp. 171-180.

23 R. SAVELLL, «Capitula»..., cit., p. 474-479. Recentemente Savelli ha tuttavia ridimensionato la sua
valutazione.

24 La datazione, non espressa chiaramente nel testo, & stata desunta da Rodolfo Savelli (che ringrazio)
dai nomi degli Anziani elencati nell’approvazione.
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incapace di fronteggiare le grandi potenze che si contendevano uno dei pill impor-
tanti nodi stradali dell’Italia settentrionale25. Questa terra, omogenea per cultura
materiale, societa e vocazione economica, ma priva da sempre di una qualsiasi par-
venza di unita territoriale e priva soprattutto di un centro urbano di riferimento, era
divenuta tra Tre e Quattrocento area di scontro tra Milano, Genova e Firenze.
Sarzana, |’unica «quasi-citta» della Lunigiana marittima, nel 1407 era sotto la signo-
ria solo formale di Gabriele Maria Visconti, figlio naturale di Gian Galeazzo26. 1l
Boucicaut, che gia da qualche anno progettava la conquista militare della cittadina,
vide concretizzarsi i suoi sogni il 2 agosto 1407, quando Sarzana entrd spontanea-
mente nel dominio genovese e quindi sotto la corona francese. In quell’occasione il
comune lunigianese ottenne dalla dominante ampi riconoscimenti, trascritti in appo-
siti patti: esenzione da ogni tributo straordinario, chiamata alle armi di soli 25 uomi-
ni due volte ’anno, diritto esclusivo dei giuristi locali di dirimere le cause civili,
facolta dei sarzanesi atti ad oficia et castellanias di ricoprire tali incarichi in tutto il
territorio genovese. L unico ufficiale pubblico non sarzanese era il podesta, invia-
to da Genova ad amministrare la giustizia per tutti i reati eccetto che quello di lesa
maestd, riservato al giudizio diretto del Boucicaut2?7. Insieme a Sarzana passarono
a Genova anche le terre del suo distretto, tra cui Castelnuovo e Sarzanello, che, in
quell’occasione, videro approvati i propri statuti28. Contemporaneamente — nel
giro di pochi mesi — si ebbe la promulgazione anche degli statuti di Corvara,
Bolano, La Spezia, mentre & da ascrivere al 1409 il testo di Monterosso29. In
sostanza, gli articolati patti sarzanesi e almeno sei statuti dell’estremo levante ligu-
re possono essere considerati, a buona ragione, un insieme di fonti normative omo-
geneo per data, area e autorita referente. La coincidenza cronologica e la vicinan-
za geografica rivelano chiaramente, da parte del governo della dominante, un uso

25 La storiografia sulla Lunigiana & sterminata. Un punto di partenza obbligato & comunque il testo di
G. VOLPE, Lunigiana medievale, Firenze 1923, ora in IDEM, Toscana medievale, Massa Marittima, Volterra,
Sarzana, Firenze 1963, pp. 313-354. Mi limito a segnalare alcuni lavori piul recenti: M. NoBILI, Famiglie
signorili di Lunigiana fra Vescovi e Marchesi (secoli XII e XI11), in I ceti dirigenti dell’ eta comunale nei seco-
Ii XII e XIII, Atti del convegno (Firenze, 14-15 dicembre 1979), Pisa 1982, pp. 233-265; IDEM, Le fonti alto-
medievali del territorio di Massa, in Le fonti scritte della storia locale a Massa, Atti del seminario di studi
(Massa, settembre-dicembre 1989), Massa 1992, pp. 17-49; E. SALVATORI, La Francigena nella Lunigiana
medievale: una strada da percorrere?, in Studi sullEmilia occidentale nel Medioevo, a cura di R. Greci,
Parma 2001; EADEM, Presenze ospedaliere in Lunigiana, in Riviera di Levante tra Emilia e Toscana: un cro-
cevia per l'ordine di San Giovanni, Atti del Convegno (Genova-Chiavari-Rapallo, 9-12 settembre 1999),
Genova 2001. Molto scarse e frammentate le opere che riguardano il tardo medioevo e la prima eta moder-
na per le quali si veda la nota 1 e la bibliografia delle note seguenti.

26 Gabriele Visconti si era infatti ritirato a Milano presso il fratello (cfr. E. BONATTI, M. RATTI, Sarzana,
Genova 1991, p. 78 e E. PoGal, Lerici e il suo castello... cit., p. 162).

27 E. BONATTI, M. RATTI, Sarzana..., cit., pp. 78-79. Il documento di dedizione di Sarzana a Genova e
alla Francia & in /I Registrum Vetus del Comune di Sarzana, a cura di G. Pistarino, Sarzana 1965 (Fonti e
studi dell’Istituto di storia medioevale e moderna dell’ Universita di Genova, VIII), n. 82.

28 Insieme a Sarzana passarono a Carlo VI anche le terre del suo distretto: Falcinello (31 luglio)
Castelnuovo (15 gosto), Santo Stefano (12 agosto) e la Fortezza del Firma Fede (cfr. G. STELLAE, Annales
Genuenses..., cit., p. 281 note 5-7, p. 282, note 1-6).

29 Sul problema della datazione dello statuto di Monterosso si veda la nota 5: si deve inoltre notare che
proprio nel 1408 il Boucicaut passo alcuni mesi nell’estrema Liguria di Levante, soggiornando a Portovenere
(cfr. G. STELLAE, Annales Genuenses. .., cit., p. 283).
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cosciente dello strumento statutario all’interno di una precisa strategia d’espansio-
ne e di consolidamento territoriale30,

Se pero dalla visione complessiva degli eventi scendiamo a esaminare nel merito i con-
tenuti dei singoli statuti diventa molto piu difficile riconoscere la coerenza e la sistematici-
ta della politica genovese. Infatti, I’'unico vero elemento che hanno in comune i patti sarza-
nesi e i capitula locali risiede solo nell’obbligo per ciascuna comunita di avere un podesta
genovese. Per il resto essi differiscono in tutto: proemio, struttura, numero, contenuto e
organizzazione dei capitoli. L’eterogeneita nei testi & tale da impedire un qualsiasi con-
fronto utile: non fanno certamente capo a un modello comune proposto dalla dominante,
ma sono in gran parte — e in questo aveva certamente ragione il Conti — la rielaborazione di
statuti locali anteriori. Sotto la sollecitazione del governo centrale le comunita e i giurispe-
riti locali hanno probabilmente ripreso vecchi testi normativi, li hanno aggiornati e rielabo-
rati in modo da rispondere alle rinnovate esigenze, li hanno poi inviati ai responsabili della
dominante, da cui sono stati prima corretti e infine approvati in via definitiva.

Interessante sarebbe capire quanto sia stato conservato delle vecchie norme e, vice-
versa, quanto sia stata pesante e incisiva la correzione genovese. Ci si & limitati alla sem-
plice raccolta e sommaria approvazione degli statuti antichi — come sosteneva il Conti —
senza intervenire in profondita nella forma e nei contenuti, o si & proceduto altrimenti?

Confronti

La risposta non & univoca e richiede una veloce rassegna dei singoli statuti. Iniziamo
da quello in cui I'impronta della dominante risulta piu evidente: Monterosso. Qui 1’ope-
ra emendatrice degli esperti locali, come di quelli del capoluogo, & stata intensa. Lo
annuncia in primo luogo il proemio in cui, a pit riprese, si sottolinea quanto & stato fatto
ad corrigendum, emendandum, examinandum et cassandum gli statuti antichi et alia sta-
tuta de novo condenda3!. Lo provano inoltre le numerose e importanti aggiunte finali,
contenute all’interno dell’approvazione del Boucicaut32. Lo si riscontra infine in manie-
ra evidente — ed ¢ un caso unico tra gli statuti qui esaminati — anche all’interno del testo,
dove alcune pene pecuniarie sono destinate alla dominante e in particolare all’opera por-
tus et moduli33. 11 riferimento & alle grandi opere murarie che il Boucicaut fece erigere

3011 Quattrocento, com’@ noto, costitui un secolo molto importante per la storia costituzionale di tutti
gli stati europei e ancor piu per gli ‘stati regionali’ italiani nei i quali si assisté alla progressiva estensione del
dominium della citta egemone e soprattutto ai primi tentativi di giungere a un controllo amministrativo, giu-
ridico e fiscale del territorio soggetto (G. CHITTOLINI, La formazione dello stato regionale e le istituzioni del
contado. Secoli XIV e XV, Torino 1979). Le strade percorse dalla dominante nell’attuazione di questo pro-
cesso furono diverse da caso a caso e videro I'utilizzo di strumenti giuridici differenti. Tra i pacta, le fran-
chigie, le infeudazioni, un posto privilegiato assunsero tuttavia gli statuti, testi pill complessi dei precedenti,
onnicomprensivi per natura e finalita, duraturi, almeno nelle intenzioni degli elaboratori (G. M. VARANINI, Gli
statuti delle citta della Terraferma veneta nel Quattrocento, in Statuti citta territori. .., cit., pp. 247-252).

31 ASG, Archivio Segreto, Confinium 32, cc. 1-2.

32 [bidem, cc. 30v-32v.

33 Ad esempio nella rubrica XXIV dedicata alle avarie, 1a multa di ben 10 fiorini d’oro applicata ai tra-
sgressori & destinata meta all’opera portus et moduli, meta alla fortificazione del Castelletto (Ibidem, c. 9v).
Tale formula ¢ presente anche altrove, come ad esempio negli statuti di Levanto.
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nella Darsena tra 1402-140534, e all’importante riforma della magistratura amministra-
tiva del porto che attud lo stesso governatore3S.

In sostanza, gli statuti di Monterosso, seppur frutto della rielaborazione di antichi
capitula, appaiono in parte quasi dettati dallo stesso Boucicaut. La ragione di questa piu
stretta dipendenza del borgo marinaro dalla dominante va forse cercata nelle vicende che
interessarono il paese poco prima dell’arrivo del governatore francese. Nel 1396, infat-
ti, Monterosso fu il principale teatro del tentativo di conquista militare della Liguria di
Levante di Ludovico Fieschi. Tentativo conclusasi con la gia citata riappropriazione
militare del territorio messa in atto dal Bucicaut immediatamente dopo il suo insedia-
mento36.

Quello di Monterosso & perd I’unico testo statutario in cui parte delle sanzioni pecu-
niarie sono destinate alla dominante, il solo in cui I'intervento del legislatore genovese
si avverta anche a una lettura superficiale. Negli altri casi I’analisi delle diverse compo-
nenti dei capitula non & altrettanto facile e gli interventi esterni molto meno riconosci-
bili.

Nello statuto della Spezia il nome del Boucicaut compare, oltre che nell’introduzio-
ne e nella conferma finale, solo nella II rubrica dedicata al delitto di tradimento e lesa
maesta37. Reato punito, come gia previsto negli accordi sarzanesi, ad arbitrio dello stes-

34 P. MassA PIERGIOVANNI, Fattori tecnici ed economici dello sviluppo del porto di Genova tra medioe-
vo ed eta moderna (1340-1548), in Il sistema portuale delle Repubblica di Genova. Profili organizzativi e
politica gestionale (secc. XII-XVIII), a cura di G. Doria e P. Massa Piergiovanni, Genova 1988, pp. 37-133,
in particolare p. 78. :

35 V. PIERGIOVANNI, Dottrina e prassi nella formazione del diritto portuale: il modello genovese, in Il
sistema portuale.. ., cit., p. 22-24: «La riforma patrocinata dal Governatore francese Boucicaut, che ha costi-
tuito un fondamentale momento ordinatorio nelle articolazioni minori dello stato genovese, riorganizzando
piuttosto che innovando, i materiali legislativi precedenti, non poteva tralasciare la magistratura portuale. La
denominazione tradizionale si chiamera d’ora in avanti Patres Communis Salvatores Portus et Moduli. Invito
agli ufficiali eletti ad adoperare il denaro loro assegnato dal Comune per il compimento di tutte le opere utili
¢ necessarie alla migliore funzionalita delle strutture portuali». L'espressione patres Comuni si trova usata
nello statuto di Monterosso.

36 Racconta infatti il Giustiniani che nel luglio del 1396 «Ricusando gli uomini di Monterosso di accet-
tare alla cura della chiesa loro un sacerdote, al quale era conferito il beneficio per opera di Ludovico Fieschi
cardinale, venne esso cardinale con alquante galere e fece abbruciare quasi tutta la terra di Monterosso» (A.
GIUSTINIANI, Annali della Repubblica di Genova [Castigatissimi annali con la loro copiosa tavola della
Eccelsa et Illustrissima Repubblica di Genoval, Genova 1537, ristampa anastatica Sala Bolognese 1981, II,
p. 190). 1l cardinale Ludovico Fieschi, membro della famiglia che aveva dovuto cedere a Genova nel 1276
Volastra, Biassa, Manarola, Corniglia e Vernazza, era a capo dell’esercito dei nobili, ribelli all’Adorno, che
in quegli anni tentava proprio la conquista militare della Liguria di Levante. Di quelle lotte feroci si trova una
traccia chiara negli stessi capitoli dello statuto monterossino e specialmente nella rubrica XXV, concernente
gli abusi fatti da alcuni abitanti ai danni delle proprieta ecclesiastiche proper guerras et littes sine discentio-
nes quae agebant in riparia nostra ante statum regni (ASG, Archivio Segreto, Confinium 32, cc. 9v-10r). La
comunitd di Monterosso aveva evidentemente risentito delle tensioni tra la dominante e gli antichi feudatari,
in relazione alle quali si erano verificati scontri locali e abusi. E possibile che il borgo si fosse in qualche
modo ribellato agli intenti egemonici del Fieschi riportandone danni di varia natura: lo statuto veniva, pochi
anni dopo la lotta, a sanare il sanabile, a sancire definitivamente il buon stato dei rapporti tra il borgo mari-
naro e la Repubblica, a premiarne la fedelta e a rafforzarne il controllo.

37 Gli statuti della Spezia ci sono pervenuti in due manoscritti, entrambi conservati nella Biblioteca
Civica ‘U. Mazzini’: MS 11, 5 (i. XVI) codice membranaceo parte in latino parte in volgare con documenti
poststatutari del 1534; MS II, 7 manoscritto del XVIII in gran parte in volgare con moltissimi documenti
poststatutari. L’edizione & a cura di C. Magni, Gli statuti di La Spezia, cit.; la II rubrica & alle pp. 5-6.
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so governatore. Nel caso di Corvara, paese dai turbolenti trascorsi, attaccato ai suoi anti-
chi privilegi e sovente ribelle a Genova, la mano della dominante si sente, apparente-
mente, ancor meno38. Né per La Spezia, né per Corvara, tuttavia, & disponibile il testo
delle norme precedenti.

Particolare e interessante ¢ invece il caso di Bolano, feudo prima vescovile, poi
malaspiniano, confermato dopo il 1357 da Carlo IV ai figli di Opiccino Malaspina, che
lo tennero fino al 1408, anno della dedizione alla Francia39. Come gia notato da Ubaldo
Mazzini e confermato dal Conti, gli statuti di quest’anno sono in gran parte una compi-
lazione del secolo precedente: sono ciog ricavati da quelli redatti da Tobia Spinola, vedo-
va di Opiccino, che ebbero vigore in tutti i feudi di quel ramo della famiglia40. Ma se
per il Mazzini nel codice quattrocentesco solo la menzione del re di Francia e del comu-
ne di Genova appartengono in effetti al periodo, mentre tutto il resto & del XIV secolo,
il Conti ha individuato un rapporto di filiazione piti complesso. Tra i 67 capitoli del
1408, solo 44 ripetono quelli malaspiniani o derivano da questi, cosi che ben 23 risulta-
no invece di dettato genovese e quindi nuovi per la legislazione di Bolano. Nella reda-
zione genovese scompare ogni riferimento ai marchesi, al loro arbitrio, alle altre comu-
nita dipendenti dalla famiglia e variazioni si registrano anche nelle destinazione delle
pene pecuniarie4!,

Per Castelnuovo non abbiamo a disposizione statuti precedenti a quelli del
Boucicaut e quindi & impossibile operare un qualsiasi confronto42, mentre per
Sarzanello, di cui rimangono i capitoli del 1350, si tratta di una comparazione ancora
tutta da fare43. Una primissima e alquanto superficiale lettura di entrambi i testi non
sembra comunque evidenziare somiglianze lampanti. Si deve inoltre notare che, per que-
ste due ultime comunita, la delicata materia dei rapporti con la dominante era gia ogget-
to dei patti intercorsi tra questa e Sarzana44.

38 Edito da U. MAzzINI, Di uno statuto ligure sconosciuto dei primi anni del secolo XV, in «Giornale
ligustico», XXITII (1898), pp. 253-266.

39 Liber Iurium Reipublicae Genuensis, a cura di E. Ricotti, Augustae Taurinorum 1854-1857, 2 voll.
(Historiae Patriae Monumenta, VII, 1X), I, 1024.

40 Cfr. M. N. ConT1, Gli statuti quattrocenteschi di Bolano, cit., pp. 53-58.

41 Ibidem, pp. 61-65.

42 M. N. Conrt1, Gli statuti quattrocenteschi di Castelnuovo Lunense, cit.

43 Per I'edizione degli ordinamenti del 1350 cfr. Ordinamenta castris Sarzanae A. D. MC CCL, |a cura
di] G. Sforza, Lucae 1870; Gli Anziani del Popolo di Pisa ratificano, confermano e approvano gli
Ordinamenti fatti e composti di nuovo dagli Anziani e dai Consiglieri del Comune di Sarzanello secondo la
forma del Breve e Statuto di esso Comune (13 gennaio 1350), in G. SForzA, Castruccio Castracani degli
Antelminelli in Lunigiana, in «Atti e memorie delle Regie Deputazioni di Storia Patria per le Province
Modenesi e Parmensi», s. 3, VI parte II (1890), pp. 300-572, in particolare pp- 351-355; Ordinamenta castris
Sarzanae A. D. MCCCL, in Statuti inediti della citta di Pisa, [a cura di] Bonaini F., Pisa 1854, II, p. 1075 ss.
Per gli statuti dell’inizio del XV secolo cfr. M. N. CoNT1, Gli statuti quattrocenteschi di Sarzanello, cit.; Gli
statuti di Sarzanello (1408), a cura di R. Mosca, in «Giornale storico della Lunigiana», XIII (1962), pp. 101-
170. Per Rosanna Mosca «L’affinita fra il contenuto degli ordinamenti ed alcune rubriche degli Statuti del
1408, ci fa ritenere questi ultimi il risultato di successive aggiunte e sovrastrutture intorno al nucleo primiti-
vo, rappresentato dal breve e dagli ordinamenti, il cui testo si sarebbe via via arricchito di nuove disposizio-
ni fino a raggiungere la completezza degli Statuti del 1408» (cfr. Gli statuti di Sarzanello (1408), cit., p. 102.
11 Conti, nella sua edizione, evita ogni genere di confronto.

44 Cfr. la nota 26.
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Conclusioni

Che vi sia stato da parte del Boucicaut un uso cosciente e strumentale degli statuti &
evidente: tra 1401 e 1409 nella Liguria orientale si assisté prima all’occupazione milita-
re delle fortificazioni e poi all’imposizione/acquisizione degli statuti, che accompagno
da presso ’annessione dei nuovi territori o la ripresa di quelli precedentemente ribella-
tisi. Questa strategia non riguardd esclusivamente la Lunigiana, ma anche altre localita
della Liguria genovese: appartengono infatti al 1404-1405 anche gli statuti di Savona#s
e quelli della vicina Quiliano%. Tuttavia, nel particolare rapporto che il Boucicaut
instaurd con le comunita soggette — rapporto mai prima evidenziato dagli studiosi —, gli
statuti locali vennero recepiti, modificati e approvati dal governatore non in obbedienza
a direttive comuni e omogenee, ma in virtd di criteri variabili a seconda della comunita.
Ogni antico statuto locale & stato infatti modificato dal potere centrale, anche se talvol-
ta in minima parte, ma le correzioni sono state molto diverse fra loro e calibrate sulla
situazione contingente, in obbedienza quindi — a quanto sembra — a criteri assolutamen-
te pragmatici. Per capire quali fossero I’unica strada ¢ quella di operare una lettura cri-
tica e comparata dei testi statutari lunigianesi del Boucicault, preferibilmente accompa-
gnata da una loro completa riedizione.

45 V. M. PAGANONI, Statuta Saone del 1404-1405, in «Giornale storico e letterario della Liguria», V
(1929), pp. 56-87, 152-179, 235-262, VI (1930), pp. 25-42.

46 F. BRUNO, Capitula Ville Quiliani, in «Atti ¢ Memorie della Societa di Storia Savonese», (1889), p.
330 ss.



